LA ARGENTINA INVERTEBRADA
- o
EL CAMINO DEL ABISMO *

por el Académico Contralmirante (R.E.) CARLOS A. SANCHEZ SARUDO

Los argentinos tienen hoy dos graves y acuciantes pro-
blemas: primero, resolver la grave crisis actual y, segun-
do, tomar medidas précautorias para que no volvamos a
soportar semejante catastrofe. Es decir, debemos reinstau-
rar la Repablica de_la Constitucién y luego preservarla;
porque de poco serviria salir de éste caos —en el caso de
que se lo intentara 1doneamente— si luego, en la primera
oportunidad retomaramos al’ antlsxstema €n que estamos
encorsetados.

Para presentar lo més rapidamente el problema actual,
vamos a recurrir a este cuadro que ha sido confeccionado
a la luz de las ensefianzas de muchos pensadores, entre ellos
el reciente premio Nobel Friedrich A. Hayek y von Mi-
ses y el grupo de la Escuela de Viena, los cuales nos han
prestado el enorme servicio de- elevar a su debida jerarquia
a nuestro insigne compatriota Juan Bautista Alberdi.

En este cuadro intentamos visualizar —como dice Ha-
yek— el origen de las més importantes d1vergenc1as poli-
ticas e ideolégicas de-la actualidad. Es més, aqui reside la
explicacién de la confusién seméntica que nos rodea, porque
bajo el mismo vocablo de democracia (democracia repre-
sentativa e incluso democracia constitucional) hay dos 6r-
denes sociales opuestos e irreconciliables; de alli esta Babel
que incorpora nuevos dialectos dia a dia.

. Confeiqncia pronuncieda‘ el 2 de noviembre de 1981 en la Escuela de
Educacién Econémica y de Filosofia de la Libertad.

413




Las dos coiumnas

En realidad estas dos columnas comienzan un poco mas
arriba, se remontan a dos concepciones distintas que vienen
de lejos, pero que nosotros, para abreviar, limitaremos al
siglo XVII. -

ORDEN SOCIAL

La ley

. Ordex:l juridico
compuesto por:

La sociedad
estd organizada

El poder de decisién

. Prioridad del orden

Derechos vigentes
' preponderantes
Sistema econémico

Seguridad
Planificacién
Ahorro

. Salarios
. Cooperacién social

.~ Sufragio y represen-

- “tatividad

14,

15.

Forma de gobiemo .

Tipo de democracia

Columna I

ORDEN SOCIAL
DE LA LIBERTAD

Limitada por los dere-
chos personales.

Leyes generales, iguales
y para todos.

Desde el ciudadano y
sus derechos personales.

Reside en los gober-
nados.

El orden social tiene
prioridad sobre el po-
litico.

Derechos civiles diaria-
mente entre comicios.
Cataléictica .0 economia
de mercado (libertad
econémica).

Seguridad juridica, con-
fianza econ6émica y esta-
bilidad monetaria.

A través del mecanismo
impersonal del mercado.

Aumento del ahorro e
inversién,. y . nuevas
fuentes de trabajo.
Aumentos de salarios
reales.

Libre 'y voluntaria,

Para que nos garanticen
derechos, a todos y cada

©ouno.

" Republicana, represen-

tativa y. - federal, con

‘gobiemno limitado por

la Constitucién de 1853.
Democracia liberal, con
gobierno de poderes li-
mitados. ’
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Columna II

ORDENES
DIFERENTES
. A ELLA

De acuerdo a la volun-
tad mayoritaria.
_Mandatos determinados
en cada caso en par-
ticular y personal.
Desde el poder y la
omnipotencia parlamen-
taria, .

Reside en el gobiemno.

El orden politico tiene
prioridad sobre el orden
social.

Derechos politicos el dia
del comicio.

Economfa dirigida y
planificacién.

Inseguridad juridica e
incertidumbre econémi-
ca. Inflacién.

De acuerdo con las de-
cisiones del burécrata (o
ente planificador). .
Disminucién del ahorro
y de las fuentes de tra-
bajo.

Aumento de salarios no-
minales y desocupacién.
Lucha de todos contra
todos.

Otorguen privilegios sec-
toriales o grupales, a
través del poder a cos-
ta de la sociedad. -
Democracia desvirtuada
y caos “institucionaliza-
do” como ‘en 1973.

Democratismo o demo-
cracia social.




La columna de la derecha comienza con' el iluminismo
francés, por el racionalismo a ultranza de Descartes del
cual surge el racionalismo constructivista, que reconoce
s6lo lo que la razén construye o demuestra. (Hay excep-
ciones como Montequieu.) Mientras que en Inglaterra, el
iluminismo britinico debido a los filésofos escoceses, co-
mo David Hume, John Locke, Adam Ferguson y Adam
Smith, concebian no el racionalismo constructivista sino el
evolutivo, es decir la teoria de la evolucién segiin la cual
los pueblos se encuentran con instituciones que si bien son
el resultado de la accién de los hombres, no lo son del de-
signio humano. A la mayoria de las instituciones sociales,
como el idioma de cada pais, nadie las inventé ni las disefié
deliberadamente sino que son el resultado -de la accién del
hombre durante afios de evolucién. Lo mismo ocurre con
el derecho, la moral, la moneda ¢quién las invent6?; son
instituciones todas producto no del constructivismo sino de
la evolucién, la cual mediante el sistema de la prueba y el
error —que incorpora todo aquello que es Gtil a la convi-
vencia humana, que es el verdadero objetivo final— va
construyendo el ordenamiento social, las reglas de juego,
para que el hombre se realice y no se frustre.

Bien, en aquellos tiempos —siglo XVII— ¢l problema
de los gobernados era suprimir la arbitrariedad del poder
(que ha sido y es el problema de siempre); y a tal proble-
ma se le dio dos soluciones diferentes: en Inglaterra, se con-
tuvo el poder, se lo limit; en Francia, en cambio, se lo
derribd, pero no se lo limit6. Por ello luego de la Revolucién
Francesa, la I Repiiblica termina en el I Imperio, la Se-
gunda Repiblica en el II Imperio de Napoleén III, la III
Repiblica en Petain, la IV Repiblica en el régimen per-
sonal del General De Gaulle y la V Repiblica, en Mitte-
rrand, que muy “democriticamente” tiene cuatro ministros
comunistas y un programa colectivista de poder centrali-
zado y arbitrario, qué es precisamente lo que queriamos
evitar en el siglo XVII. Nos han retrotraido asi, habilmente,
al punto de partida.

La Gran Revolucién Politica, con mayascula, fue enun-
ciada por Locke en 1688 cuando dijo ‘“se acabd el poder di-
vino de los reyes, los que valen son los derechos y garantias
individuales”. -La nueva concepcién tuvo por objeto im-
pedir la arbitrariedad del poder, lograr que todos fueran
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tratados igualmente, sin discriminaciones siempre odiosas,
para lo cual deberian ser respetados sus derechos individua-
les de todos y cada uno, para que no se olviden de ninguno.
No se hablé de mayorias. y. minorias, sino del hombre, de
a uno. oo

Para ello —linea 1— la ley, y el poder que la dicta, debe
estar limitada por el efectivo respeto. a los derechos perso-
nales, El orden juridico —liniea 2-— esta-compuesto por le-
yes iguales y para todos, para evitar la arbitrariedad y los
privilegios; la sociedad —linea 3— resulta, en consecuencia,
organizada desde abajo (el hombre es el centro de la so-
ciedad y de las instituciones en que ésta se organiza).

El poder de decision —linea 4— reside entonces en los
gobernados; por eso decimos que el orden social tiene prio-
ridad sobre el politico —linea 5—; este Gltimo debe garan-
tizar la vigencia del primero. Porque Adam Smith era un
profesor de Derecho Natural y también de Moral, y al
término de escribir sendos tratados se le ocurrié pensar:
¢Cuaél es la causa de la riqueza de las Naciones? y asi en-
contré6 una economia que no invalidara el derecho y la
moral. Y no la encontré por casualidad, sino que en este
sistema coherente —que-no es un invento— todo es corre-
lativo e interdependiente. Alberdi dice en el Sistema Eco-
némico y Rentistico —en que explica nuestra - Constitu-
cién—: ‘“en Economia Politica, la Libertad del individuo y
la no intervencién del Estado, son dos locuciones que ex-
presan un mismo hecho”.

El sistema econémico —linea 7— es el de la catalac-
tica o economia de mercado, porque la igualdad ante la
ley —linea 2—y la efectiva vigencia de los derechos civiles
~Ilinea 6— constituyen el marco institucional, dentro del
cual es posible la libre eleccién de cada cual, en el orden
del mercado.

* Y sigamos con el cuadro, porque por él vamos a llegar
a la politica para ver qué es lo que debe hacer ésta para
poder salir de este caos. Buscamos pues los fundamentos
que legitimen las medidas correctoras de esta decadencia.

Los derechos vigentes —linea 6— son los derechos ci-

viles que como decia Alberdi son los de ‘‘disponer de su
persona, de su tiempo y de sus bienes, de contratar, de tes-
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tar, de trabajar y producir, de viajar o estarse: quieto; ete.,
etc., en una palabra, la libertad civil o social; la libertad
del hombre; natural y distintiva del hombre”.

La ley —insistimos— (hneaz 2) igual y para todos per-
manentemente;. objetiva y umversal estA limitada por aque-
llos: derechos civiles: que asi. crean: eb &mbito de: la seguridad
juridica. —linea: 8— que da: origen: a la. confianza: econémica
y consecuentemente. a la. estabilidad: politica:.

La: planificaciém —linea 9— es: a través de: la: eompﬁ-
tadora: que: es: el mercado: msmtuelonahzado que veremos
enseguida.

El ahorro —linea 10—; si hay seguridad: juridica, deri-
vada del respeto a los derechos, la gente tiene. confianza,
que es el lubricante de la cooperacién veluntaria —y en
consecuencia. pacifica— por lo- que todos. se: sienten pro-
clives al ahorro, a la inversién, con: lo: cual se amplian: las
fuentes de trabajo y consecuentemente ¢l obrero. sera mas
solicitado y su salario real —no sélo. el nominal— aumen-
tara, no por la sensibilidad de. los. empresarios ni la. pre-
potencia sindical, sino por la. imparcialidad. e. impersonali-
dad del mercado; simultaneamente las mayores inversiones
en méaquinas y herramientas incrementaran la productivi-
dad y, consecuentemente, mayor seré. el. poder. adquisitivo
del salario. Ahi est4 la solucién del lamado problema social,
como- decia el profesor Carlos Becker: ‘“haciendo al obrero
mas escaso.y a. su- trabajo- mas. productivo’’.

La cooperacién social, la. forma de goblerno y el tlpo
de. democracia es el indicado en el cuadro I, columna I

El orde_‘n social del mercado institucionalizado

Hasta aqui poco hemos hablado-de politica, sino del or-
denamiento social, porque el hombre vive; no en el gobierno’
sino en la sociedad, que-es donde se realiza o se frustra: Al-
berdi, como Mises y Hayek han- enriquecido el orden social
de la libertad, incluso econémica, demostrando que es el
Gnico que coordina las distintas etapas de la cooperacién
voluntaria ~—la produccién, la distribucién y el consumo—
sin olvidar que este Gltimo es el que regula la produccién
para que no haya excesos o faltantes. Se resuelve asi el gran
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problema de la convivencia pacifica, respetando, no sélo la
subjetividad del trabajador sino del hombre que hay en él
y la de todos los hombres, con su libre albedrio —y su res-
ponsabilidad— creado a imagen y semejanza del Creador.
Y el respeto de esa subjetividad, tiene lugar en el proceso
integral del mercado, en que cada cual persigue sus propios
fines, mediante el uso de una informacién muy dispersa que
es solo posible obtener a través de sefiales impersonales
(precios) y que indica a cada cual qué hacer para adaptar
su actividad a sucesos (acciones) de los cuales no tiene
conocimiento directo (porque prov1enen de personas des-
conocidas) ; es decir, el sistema de precios y remuneraciones
competitivos informa a las personas la mejor forma de ser-
vir a sus semejantes (de cuya existencia individual puede
no tener noticias) permitiéndole usar en cada momento la
informaci6n existente, de la cual tampoco puede tener co-
nocimiento directo. Asi Hayek en su gran obra explica como
de la sociedad grupal y primitiva, en que habia un solo Fin
—el del Jefe— y distintas normas (las directivas a cada su-
bordinado), hemos pasado a la sociedad moderna —mucho
mas numerosa, con mayor nivel de vida y expectativas cre-
cientes— en que hay una sola norma (la igualdad ante la
ley) y diferentes fines perseguidos por cada uno de los
gobernados.

Pero para que todo esto pueda funcionar, los precios
deben ser reales, es decir libres, para lo cual debe estar
ausente el intervencionismo estatal, es decir, deben respe-
tarse los derechos y garantias individuales —sin elasticida-
des e imprecisiones—; y esto no lo decimos por intolerantes,
sino porque esas elasticidades convierten a los precios en
falsas sefiales que promueven este gran caos en que estamos
inmersos.

La gran contribucién de Hayek es el haber demostrado
que el orden del mercado, ademas de permitir la mejor
asignacién de recursos siempre escasos es, asimismo, el Gnico
medio de respetar las valoraciones subjetivas (impersonales
e intransferibles) de cada una de las personas (forma ex-
clusiva de respetar la dignidad de la persona humana),
Gnica manera también de lograr la participacién real, co-
tidiana, pero no a través del gobierno o de las mesas de
acuerdos, que son una utopia, siempre frustrante.
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Por eso hemos dicho que hoy, la Ciencia Econémica es
el soporte, el arbotante del orden juridico, al cual le provee
argumentos valederos y nuevas razones adicionales para
contener el ataque que el Derecho recibe de las arbitrarie-
dades legales en que necesariamente debe concretarse el
intervencionismo econémico; €l que a su vez 1mp1de el
funcionamiento del mercado.

El camino de la reconciliacién

En resumen, el mercado es el ordenamiento que permite
la maxima colaboracién pacifica entre personas atin des-
conocidas entre si, con distintas escalas de valores, persi-
guiendo diferentes fines, e incluso opuestos, sirviendo al
mismo tiempo a los demas, en lo que éstos mas valoran; sin
necesidad de coincidencias ‘‘ideolégicas” ni politicas. Este
fue el camino de la reconciliacién nacional después de 1853;
asi el pais se encaminé y progres6 mientras se iban dilu-
yendo las antinomias pasadas, tan agudas como las actua-
les. Y éste, ‘el orden social de la Constitucion” es el mismo
camino de ayer, para la unién- nacional de hoy. Ese es el
gran acuerdo, que no requiere ninguna mesa especial para
alcanzarlo; eso si, hay que explicarlo con conviccién y fi-
delidad. Esta es la trascendental importancia extra econé-
mica del mercado que es una especie de trama o mapa de
referencia, con requisitos y exigencias que no pueden igno-
rarse (moneda sana, intercambios voluntarios v precios li-
bres), si quiere lograrse el “delicado equilibrio” que signi-
fica el “orden social de la libertad” en una sociedad mo-
derna, industrial y tecnolégica, con poblaciones en cons-
tante aumento y expectativas crecientes. El sistema politico,
debe adoptar la forma adecuada nara garantizar ese orden
social: su legitimidad depende de ello, como decia Locke
hace 300 afios. Esa es la Repiiblica —no cualquiera— sino
la Repablica liberal, de nuestra Constitucién.

El sufragio y la representatividad

Y volvamos al cvadro. Podemos ver en él —linea 13—
el concento de sufragio v de representatividad v también
el de dobierno. El sufragio —en la columna I— tiene
por obieto elegir représentantes para que le garanticen a
cada cual sus derechos personales e intransferibles: estos
son los limites de la ley y del poder que la dicta; los repre-
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sentantes: elegidos. tienen. por misién. garantizar esos. dere-
chos. y esos limites. Asi funcionara la: columna I toda, en
que cada uno de los: componentes deriva. o: esta relacionado
con todos los demas. Cada componente: pues, e€s una vér-
tebra y la médula que. las vincula a todas ellas;, es la. li-
bertad. Porque este sistema: utiliza: la libertad como: medio
en todos los campos de la actividad humana. Esta es: la
sociedad vertebrada. Bien decia Hayek, el mercado es un
orden sin un ordenador de carne y hueso por lo que a me-
nudo no advertimos su existencia sin reconstruir mental-
mente sus principios y entender su funcionamiento. ¥ Or-
tega lo describi6 magnificamente, seguramente sin: pensar
en €l cuando expresé: “Orden (social) no es una. presién
que se ejerce desde fuera de la sociedad, sino un equilibrio
‘que se suscita_en su interior” y eso es lo que ocurre en el
mercado, si: se respetan las.apreciaciones subjetivas. libres y
sin coacciones, de los habitantes.

Ahi esti la correlacién e interdependencia del derecho
y la_economia que la politica debe plasmar en la realidad
de cada.dia. Por eso dijimos en la linea 5 que el orden so-
cial tiene prioridad sobre el politico.

El constructivismo, y la sociedad invertebrada

Pero el antisistema de la libertad, esta en la columna. de.
la- derecha; pasemos. a ella. Como: hemos. dicho, a partir
del siglo xvm, surge el racionalismo a ultranza,.el constructi-
vista que a través.de Rousseau.—no de Montesquieu— ge-
nera la democracia ilimitada después.de la Revolucién Fran-
cesa. La ley y el poder que la dicta —linea 1— no esta
limitada por los derechos civiles. de los. gobernados, sino
que responde a la “voluntad mayoritaria’”. El orden juridico
—Ilinea 2— ya.no estd compuesto por leyes iguales y para
todos sino por mandatos determinados. en cada caso par-:
ticular, para privilegiar a personas o grupos de presion,
con nombre y apellido. La l€y, pues; ya no es igual y para
todos, permanente y universal que nos venia de Solén, sino
que hoy —dice Hayek— “el parlamento no es donde se
hace la ley sino que ley es cualquier cosa que apruebe el
Parlamento”, con lo que toda coercién resulta legitima y
toda violencia legal, no quedando ni vestigios de garantia

de la libertad individual. ' :
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La sociedad —linea 3— estd organizada o manejada
.desde el poder y la -omnipotencia -parlamentaria, pues la
ley y ‘el poder que la-dicta no tienen limites (y por eso no
les pueden negar los privilegios a los grupos de presién, que
sabiéndolo la ejercen al maximo, rematando sus votos); el
Gobierno ‘“ilimitado”, paraddjicamente, resulta asi débil
y corrupto, juguete de los grupos de presién. '

El poder de decisién —linea 4—, consecuentemente, re-
side en el gobierno, no en los gobernados, porque el orden
politico —linea 5— tiene prioridad sobre el orden social.

Los derechos vigentes —linea 6— _preponderan_tes son
los politicos el dia del comicio; en cuanto a los individua--
les, son neutralizados por los llamados ‘‘sociales”. -Con-
secuentemente el orden social puede ser cualquiera, el que
resulte de la acumulacién de las sucesivas leyes dictadas
por la “voluntad” de los representantes bajo la presién de
los grupos que persiguen sus objetivos sectoriales en contra
del “interés general”. . ~

Kl sistema econémico —linea 7— es el de la economia
dirigida v la planificacién indicativa o no. El intervencio-
nismo resultante ignora los recuerimientos y disciplina de
la economia en libertad (moneda sana, intercambios y pre-
cios libres), ocasionando todos los desbarajustes en los cua-
les, ya nos hemos o deberiamos habernos doctorado. Y ade-
mas :es un suicidio politico, porque al hacerse responsable
 de las medidas dirigistas para lograr ventajas para cada
grupo, v al resultar las promesas incumplidas, el gobierno
se hace responsable también ‘de las insatisfacciones de to-
dos, transformando la crisis econémica en politica; es decir,
€l intervencionismo -que propugna este orden o, mejor di-
cho, desorden social, es un suicidio politico, causa de la in-
estabilidad institucional y de las reiteradas crisis.

Y cuando la ley puede ser cualauiera, .cuando el poder
de -decisién estd en manos del gobierno y el intervencio-
nismo es la noerma \(arbitraria), surge el &mbite de la inse-
puridad juridica, de la incertidumbre econdémica y la emi-
si6n monetaria provoca la inflacién. lo aue es una estafa.
Si bien los salarios nominales —no los reales— aumentan,
la inversién se retrae y con ella las fuentes de trabaio, con
lo ‘cual ‘el -obrero es menos solicitado, disminuyendo el sala-
rio v llegandose asi a la desocupacion, es decir, a 1a stagfla-
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cién, esto es: inflacién y desocupacién. No estoy inventando
i teorizando, estoy describiendo un hecho que todos obser-
vamos, aunque algunos no parecen explicarselo debida-
mente. Se destaca asi la lucha de todos los grupos entre
si a expensas de los demas.

La forma del gobierno —linea 14— es la democracia
desvirtuada del nimero, no. de los principios, del “doping”,
v el tipo de democracia —linea 15— es la democracia, no
liberal, sino social o democratismo, como’ dec1a Jacques
Maritain.

El sufragio y la representatividad invertebrados

Vemos que el sufragio y la representatividad —linea
13— de que tanto se habla, no tienen por objeto —como en
la otra columna— garantizar a cada uno, cada dia, sus de-
rechos, abajo, en la sociedad, sino para que les otorguen pri-
vilegios arriba, en el poder y a través del poder a costa de la
sociedad; estas dos concepciones son evidentemente opues-
tas de la convivencia, del orden social y del estilo de vida.
Esa es la gran antinomia que la Constitucién resolvié en fa-
vor, no de los privilegios, sino de los derechos de cada cual
en defensa del interés general, que es el verdadero gran
objetivo nacional.

Vemos pues, que bajo el nombre de democracia repre-
sentativa e incluso democracia constitucional (depende de
la Constitucién) hay dos 6rdenes sociales antagénicos. En
la columna II, la democracia es una céscara apta para
cualquier contenido incluso el que destruye la libertad y
la propia democracia. Es precisamente por esto que es inde-
fendible, porque el poder no tiene limites legales; esta es la
impugnacién que les hago a los que de buena fe quieren
propiciarla, porque no tienen contestaciéon a la pregunta
¢cémo garantiza al ciudadano sus derechos y a la sociedad
su defensa legal contra el totalitarismo? Y no tienen con-
testacién porque es invertebrada, carece de esencia para
preservar la forma, por lo que al final no queda ni lo uno
ni lo otro.

Es particularmente aclaratorio de lo que venimos vien-
do en la columna I v en nuestras instituciones, una decla-
racién de la Suprema Corte de los EE.UU. en 1943: “El
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derecho a la vida, a la libertad, a la propiedad; la libertad
de reunién, de asociacién, de expresién, de trabajo, etc., no
pueden ser sometidas a votacién, no pueden depender del
resultado de una eleccién. La Declaracién_de Derechos y
el Capitulo I de nuestra Constitucién, han tenido por ob-
jeto sustraer, precisamente, ciertas cuestiones fundamenta-
les de la controversia politica y colocarlas maés_ alla del
poder de las mayorias circunstanciales”. :

Esta es la confirmacién de la primacia del orden social,
sobre el orden politico; esa fue la gran revolucién politica
en América, tanto en EE.UU. como en nuestro pais, y ex-
plica la grandeza de ambos, mientras lo respetaron. Y de-
muestra la inconstitucionalidad de lo que aqui se propone,
incluso desde el mundo oficial.

Aoui esta la clave del problema. .. ésta es la gran sim-
biosis entre la Repablica Representatxva y la nreservacién
de los principios que regulan el adecuado funcicnamiento
de la sociedad. Este el el limite juridico ——que aqui nos pre-
tenden escamotear— que perm1te preservar el sistema de
la libertad, de los desvarios de la democracia del nimero,
social, del doping o como quieran llamarla.

Esta es la tinica democracia que es posible defender,
aunque sélo con la debida interpretacién de los derechos in-
dividuales, tal cual lo explicara Alberdi en el Sistema Eco-
némico y Rentistico y los fundadores de los EE.UU.,, al
interpretar sus derechos como prohibiciones al gobierno o,
més precisamente, al Parlamento.

Los partidos politicos

Y esa es también la gran tarea esclarecedora, insusti-
tuible, que deben cumplir las agrupaciones politicas, ejer-
ciendo la docencia civica orientadora de la ciudadania, ex-
plicando a la gente cuéles son las medidas adecuadas en
cada oportunidad, mostrando la inconveniencia de aque-
llas que, si bien a corto plazo, pueden favorecer a un deter-
minado sector, a més largo plazo afectarin adversamente a
todos, incluyendo al grupo que se quiso beneficiar inicial-
mente. A este concepto fundamental Hazlitt lo denomina
“la economia en una sola leccién’’, que es anélogo a sefia-
lar —comece lo hace Mises— que la idoneidad de toda pro-

423




'posxclon 0 ley, debe analizarse a la luz de sus efectos sobre
la cooperacién social voluntana, con v1stas a Ia convivencia
pacifica.

. Pero .aqui lamentablemente se han equivocado de co-
lumna, adoptando el ‘“‘antisistema’” de la sociedad inverte-
brada, esto es, .l modelo invertido de la Constitucién de
1853, a la cual han dado vuelta.de pies a cabeza. El error
en que se incurre es pretender manejar nuevamente a esta
gran Nacién como si fuera un pequeiio clan, .con el verti-
calismo propio de una tribu, de la columna II; desgracia-
damente, es la mejor forma de mpedir que la Repiblica
pueda ponerse nuevamente de pie, recuperando sus vérte-
bras y su médula que -es la libertad indivisible. Lo que i
se lograra, en cambio, es seguir provocando la descomunal
expansién del Estado, haciéndolo inmanejable para cual-
quier gobierno, ya sea civil .0 militar, electo o defacto. Pre-
tender financiar -sus -actuales dimensiones ‘ha constituido €l
-gran error y -continGa sitendo un verdadero suicidio.

- Y todo esto ha -ocurrido porque nos han cambiado -el
criterio de-legitimidad (de la ley y del poder que la -dicta)
y el objeto del sufragio y -de la representatividad. Eso es
lo que hay que decirle al pais; es hora de terminar de bus-
car €l atajo, -que nos llevara inexorablemente al “callején
sin salida”, incomunicado con el "bienestar general ‘que :se
proclama. ‘Hay que desmontar la maquina ‘de demolicion
del “antisistema” (juridico-econémico), verdadero engen-
dro social y, al mismo tiempo, no habrd que renovar la
patente de conductor a -quienes ‘antes manejaban dicha
aplanadora.

Debemos insistir en que a la Argentina 'invertebrada
hemos llegado por haber adoptado reiteradamente un “sis-
tema politico” (que intenta manejar la sociedad desde arri-
-ba), que’ es evidentemente incompatible con el “orden so-
-cial” ‘que requiere y exige hoy €l ciudadano para realizarse
'y no frustrarse, dando fin al ininterrumpido proceso de este-
-rilizacién de su esfuerzo cotidiano.

.ECémo Hlegamos a esto?

Y a este “sistema politico” —que hoy nos proponen
nuevamente— hemos llegado debido a las préacticas politi-
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cas de la “democracia ilimitada” —que no es la de nuestra
Constituciéon— .equivocadamente propugnada por gobier-
nos -y partidos que .encuentran .en esa democracia un ‘“‘ins-
trumento” que libera al Comité Nacional —al que sea—
de la Esencia de nuestra Constitucién Fundadora, esto es,
de los limites juridicos -y econémicos que ella impone a
los ;programas partidarios. Y tal error ha -sido alimentado
por sociélogos y politicélogos influidos por la concepcién
constructivista francesa, de la .construccién del poder y la
sociedad-. . . lo que resulte, error que también ha sido adop-
tado como concepto de nuestra democracia en .algunos ins-
titutos de -ensefianza universitaria, con lo .cual nos pasan
de la columna I a la columna II; asi se-da vuelta el .orden
social y el estilo de vida constitucional vigorizando el “anti-
sistema” que abre las puertas al populismo, antesala del
caos que conduce al totalitarismo.

El equivocado respaldo supuestamente cientifico

‘Quienes propician €l constructivismo consideran que el
“sistema politico” —y esto -es importante— esta integrado
por los ocupartes del peder (funcionarios) y las fuerzas
politicas -(protagonistas “no estatales”) -que, en conjurto,
constituyen la “constelacién del poder” (los partidos for-
man asi parte del poder porque la idea es que la sociedad
debe ser manejada desde arriba [columna 11| pretendiéndo
ignorar que ello implica el antimercado v 1a ‘crisis €conémi-
.ca consecuencia de esas aberraciones). Es que simplemerite
esta concepcién ignora los efectos de las medidas sobre 1la
cooperacién voluntaria con vistas a la convivencia pacifica.
Asimismo, se afirma que el “sistema politico” y el
biente” que rodea al poder (grupos de presién y de in-
tereses) se influyen reciprocamente y condicionan mu-
tuamente (sin duda, pero no equilibradamente). Cuidado.
esto significa pasar de la filosofia individual a la grupal,
esta dltima 1mp031b]e de respetar al mercado y al orden
- juridico .que éste requiere, -que es el de la libertad. Y esta
demostracién s6lo puede ‘hacerla el andlisis econémico,
como lo ensefia Hayek en €l tomo III de su Gltima obra.

En resumen, en esta concepcién al “sistema politico”
(el poder) le .corresponde “procesar las demandas” prove-
nientes de los grupos del “ambiente”, concretdndolas a tra-
vés de las decisiones de los funcionarios, luego de su ‘“‘ar-
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ticulacién” con las Fuerzas Politicas. Y las resultantes de
‘estas decisiones de los funcionarios, se concretan mediante
las mal llamadas leyes —meros mandatos— distribuidoras
_ de privilegios de grupo —acorde con la presién que éste
ejerza— a costa de la sociedad toda. (Se olvidan que sélo
se puede garantizar a fodos los derechos, nunca los pr1v1-
legios, porque dejarian de serlo.) Se va formando asi un
“conjunto heterogéneo de disposiciones contradictorias y ar-
bitrarias que progresivamente paralizan el funcionamiento
de la sociedad moderna, la cual requiere, precisamente,
todo lo contrario, esto es, seguridad juridica que crea el
ambito de la confianza econémica, ambas 1ndlspensables
para la estabilidad polltlca

El Estado de Derecho

Resulta pues que con la dualidad en la definicién de
democracia (limitada o ilimitada) y de ley (que esta limi-
tada por los derechos individuales o responde a la volun-
tad mayoritaria), el Estado de Derecho, tan reclamado, es
igualmente impreciso y de muy distinta interpretacién en
uno u otro caso. Se trata de si aueremos la sociedad ver-
tebrada (columna I) o la invertebrada (columna II) de
la democracia ilimitada.

En suma, hoy en el populismo la economia ignora al
derecho y la politica a ambos. Aqui queria llegar porque
ahora podemos entender la causa de varias aberraciones
que padecemos.

El sistema de los dos partidos

Montesquieu y los padres de la Constituciéon ameri-
cana, basidndose en las ideas nacidas. en Gran Bretafia
-—Hume, Locke, etc.— articulan el orden social conocido
como Constitucionalismo liberal (que no hay que confun-
dir con la democracia constitucional francesa, que puede
tener cualquier contenido); ése es el de la columna I. Fue
el primer movimiento politico que quiso promover, no el
bienestar de determinados grupos, sino el de todos, el bien-
estar general, pero de a uno; y ello presupoma una ideo-
logla liberal de los partidos.
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Y asi surgié el llamado sistema de los dos partidos (el
del poder y el de la oposicién o de recambio), que funcioné
bien no porque fueran dos, sino porque no otorgaban privi-
legios (porque ambos eran liberales tanto en EE.UU. como
en Inglaterra); hoy hay quienes, confundidos, sostienen
que nuestra solucién es que haya dos partidos, incluso por
decreto (es evidente que cuando los dos piensan bien, las
cosas andan bien, y cuando los dos son malos, no hay
solucién, por més recambio que entre ellos se haga). No
se advierte, ademds, que cuando uno de los partidos deja
de buscar el bienestar general —y si el privilegio de gru-
pos adictos, como ocurrié por ejemplo en Inglaterra—, el
resultado cambia pues mientras estaba en el poder el par-
tido antiliberal (laborista), como consecuencia de los pri-
vilegios que acordaba, desarticulaba el funcionamiento de
la sociedad, lo cual no era totalmente neutralizado y corre-
gido por el gobierno siguiente (conservador) y asi, de pel-
dafio en peldafio, se fue descendiendo en Inglaterra al Es-
tado benefactor y al socialismo redistribuidor, a través de
ventajas concedidas a unos a costa de los otros. También
Alemania Occidental volvié en 1949 al sistema de los dos
partidos, que funciona bien mientras los dos tienen similar
programa, ya que el del partido Unién Demécrata Cris-
tiana (de Adenauer y Erhardt) es andlogo al de la social-
democracia, que tuvo que tirar por la borda el programa
socialista y adoptar el de su adversario (controlado, ade-
maés, por su aliado, el partido Liberal). O sea, para el
ordenamiento de la sociedad, es lo mismo que esté uno u
otro en el gobierno. Por eso es que las cosas andan bien,
como andaban en Inglaterra cuando ambos partidos te-
nian el mismo objetivo, que era el bienestar general.

-y

Los tres partidos

También hay quienes hoy consideran erréneamente,
que debe haber tres partidos: uno de izquierda, otro del
centro, y otro de derecha, para que se roten y todos estén
contentos. Pero ello implica considerar que la sociedad
puede organizarse indistintamente desde el poder o desde
el ciudadano (de la columna II 6 I). O, peor aGn, consi-
deran que debe haber sélo unos pocos partidos numerosos
y “auténticamente representativos” de la opinién que sea;
y todo ello significa, ademés, creer que la sociedad debe
estar manejada desde arriba y aque el problema es estar
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representado -en -el poder (y no garantizado -en sus dere-
chos). El pluripartidismo es otro concepto en boga que
considera ‘que es lo mismo -estar en la -columna I que en
la II, porque cree :(con mentalidad constructivista) que €l
problema es organizar el -gobierno . .. y el que venga atrés
-que arree,

‘Con esta interpretacion de la democracia —dice Ha-
yek— los dogmas politicos contemporaneos resultan :asi
incompatibles con los ideales que se proclaman. Esa -es la
trampa a que hemos asistido y que asistimos en casi todos
los paises latinos y algunos que no lo son.

Es por lo tanto _licito preguntar: ¢para qué sirve una
Constitucién ‘que contribuye a la ommipotencia guberna-
mental, habiendo sido -escrita originariamente para todo lo
contrario? ¢O -es :\que, .acaso, €l papel de la Constitucién ha
quedado reducido a asegurar que la maquina del Estado
funcione fAcilmente incrementando su dimensién a costa
del funcionamiento de la sociedad? .Afortunadamente, de-
bemos recordar :que la nuestra ya opté por el antipopu-
lismo, por €l limite para el doping; por eso es nuestra tabla
de salvacién ante la confusién generalizada, pues no esta-
mos ante una necesidad de -optar sino de interpretar .co-
rrectamente la letra de nuestra Carta Fundamental, segiin
sus redactores. No :estamos ante una disyuntiva como mu-
chos parecen creer, sino ante un mandate que hay que
cumplir. Hay pues que volver al constitucionalismo liberal
de nuestra Constitucién de 1853, para quebrar esta cadena
de frustraciones reiteradas.

La subdivisién de los partidos

También esto explica la subdivisién ininterrumpida de
nuestros ‘partidos politicos. Porque cuando €l poder no tie-
‘ne Hmites y los principios se reemplazan por opiniones,
<omo estas -opiniones son siempre discutibles (y para lo-
‘grar €xitos a corto plazo sin mirar los efectos a més largo
‘plazo), ello conduce ‘necesariamente a las divisiones y :sub-
-divisione€s y a la politizacién de la economia y, por 1o tanto,
-del derecho, es decir al antisistema de la columna II. No
es, pues, la letra, sino la falsa interpretacién de la letra
“lo que nos ha desintegrado, empobrecido y confundido.
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Porque hay; sin duda, dos aspiraciones dificiles de con-
ciliar: el que nuestro voto- esté entre los que ganan y, al
mismo tiempo; lograr un. orden social que permita al hom-
bre realizarse y no malograr sw esfuerzo cotidiano. La
Gnica. solucién es que: la- gente vote por un orden social
idéneo, que es el de la libertad. Y como éste es. el orde-
nade en nuestra- Constitucion, hay que recordar los limites
que ella establece: para- los desintegradores, sean: éstos- por
error o-mala fe. - '

Si queremos salir del péndulo:

Por lo tanto, si queremos salir del péndulo, debemos
bloquear la demagogia populista, para lo cual hay que sa-
car las discusiones del terreno que les es familiar —el de
las opiniones y acuerdos personales para llegar al poder—
y llevarla al terreno que desconocen, cual es el de los prin-
cipios que articulan el funcionamiento idéneo de la socie-
dad, para que el hombre se realice y no esterilice sus es-
fuerzos. cotidianos. Es decir, si. queremos- erradicar la de-
magogia: populista, en primer lugar hay que supnmu‘ los

- incentivos, limitando el poder y esferas de accién del Es-
tado y de los. funcionarios. que lo representan. Y eso. es
precisamente salir de la columna. II y pasar a la columna T’
de la sociedad vertebrada, en que la esencia liberal pre-
serva a la forma: democratica.

Politica y- politicos

Ya nos hemos referido a' la insustituible misién de los
partidos politicos, su imprescindible tarea esclarecedora. Se
afirma que no puede haber democracia sin partidos poli-
ticos, lo cual es verdad pero no toda, pues de su prédica
depende que contribuyan a la consolidacién o a la destruc-
cién de la democracia, seglin. propugnen la columna I (li-
beralismo) o la II (populismo).

Tampoco nadie puede dudar de la importancia del poli-
tico en la vida institucional del pais, pero, como decia
Einaudi “lo que el pais necesita son politicos que entien-
dan las.instituciones a que han sido asignados”, en nuestro
caso las de la columna I (repiblica liberal). Pero desgra-
ciadamente los integrantes de la alianza de 1973 y la casi
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totalidad de las agrupaciones politicas, no parecen haber
cambiado su prédica desintegradora de la sociedad argen-
tina, propiciando- la columna II (populismo o democracia
del doping). Porque la democracia del niimero -—que ig-
nora los principios— conduce siempre a la del ‘“doping”,
en la que tiene indiscutible ventaja el que mas dope, mien-
ta, prometa, engafie, exacerbe pasiones, sentimientos y re-
sentimientos, que imposibilitan luego la vida civilizada
(sobre todo politicamente civilizada), como en 1973.

Con razén se dice que los politicos surgen de la socie-
dad argentina y por lo tanto tienen los mismos defectos
que ésta. Pero lo que no se analiza debidamente es que
los politicos que propician el antisistema, desintegran la so-
ciedad al transformar las armonicas aspiraciones legitimas
del orden social de la libertad en irreconciliables intereses
debido al desorden social populista de la columna II. Y lo
peor es que todo ello es inconstitucional, contribuyendo asi
a confundir mas ain a la gente.

Lo importante es advertir que éste es el resultado de
un equivocado concepto de la accién politica: el de que
ésta debe ‘“‘auscultar el sentir y las necesidades del pueblo”
y ponerse al frente de la columna cualquiera sea €l rumbo,
aunque sea hacia el abismo; total, como van al frente, se-
ran los primeros en ver el borde, pudiendo dar un salto al
costado, dejando que los que vienen detras caigan en el
barranco; ésa es la explicacién de que siempre sean los mis-
mos, a pesar de las catastrofes que originan. Basta leer
los periédicos. Se ha dicho también que ‘“no se puede pedir
al politico que sea un superhombre”. De acuerdo, pero eso
es precisamente lo que pretende exigir la columna II: ma-
nejar un Estado inmanejable y defender un sistema politico
indefendible.

En cambio, el politico de raza —el de.la buena— es el
estadista que entiende las instituciones de la columna I, la
de la sociedad vertebrada, y tiene la capacidad para con-
vencer a los confundidos que, por error, propugnan la so-
ciedad invertebrada. Roca fue un gran politico y un esta-
dista, porque era un admirador de Alberd;i, cuyo sistema
tomé como guia. Los hombres de la generacién del 80
triunfaron porque creian y apoyaban ese orden social. Por
eso la Gran Aldea, en dos décadas, pasé a ser la capital
pujante del Centenario de Mayo.
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El didlogo politico

Por lo tanto, el actual ‘“didlogo” oficial con el populis-
mo, &sto es, peronismo, imitadores y cémplices, viejos y
nuevos, es una exteriorizacién de que se cree en la vigencia
de la columna II, en los grupos supuestamente representa-
tivos de lo que sean, es decir, se da la impresién a la po-
blacién de que “el retorno a la normalidad constitucional”
—como dijo audazmente un alto dirigente dias pasados—
estd en la “democracia’ ilimitada”, en la lucha de todos
contra todos, con lo cual se deja al ciudadano sin garantia
en sus derechos y a la sociedad sin defensa legal contra el
populismo, antesala del totalitarismo. Esta es la docencia
‘al revés. Este no es, pues, el camino ni para reorganizar la
Reptblica, ni para alcanzar la prometida ‘“democracia efi-
caz y estable”, sino para eternizarnos en la sociedad inver-
tebrada y tribal que nos ha dejado sin moneda y nos con-
ducira a la economia de trueque —de lo cual no estabamos
muy lejos—, debido a la ininterrumpida emisioén de papel,
mal llamado moneda, y; para peor, de curso forzoso, como
lo ha recordado recientemente el flamante Académico Pro-
fesor Francisco Navarro Vilches.

RESUMIENDO:

Uno de los errores que agudizan la confusién es suponer
que la sociedad puede funcionar con cualquier orden so-
cial, como también que el orden. juridico de la libertad
funciona con cualquier sistema econémico. El orden juri-
dico funciona sélo con el econémico que no lo invalide;
ésta es la razén por la que el intervencionismo econémico
rompe el marco juridico de la libertad, e invertebra la so-
ciedad (cosa que ignora el populismo de la columna II).

Es decir, lo que hay que establecer claramente es: si
el “sistema politico” garantiza el funcionamiento del orden
social de la libertad (sociedad organizada desde abajo, res-
petando los derechos individuales en lo juridico, que sirven
de marco institucional para €l funcionamiento del mercado
en lo econémico) o si, por el contrario, el “sistema poli-
tico” maneja la sociedad desde arriba (mediante los reque-
rimientos y presiones de los grupos, construyendo asi los
funcxonanos ley a ley, el orden social, olvidando que esos

“mandatos” configuran el intervencionismo econémico que
es el “antimercado”, y de ahi la crisis que padecemos).
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Sufragio y representatividad

El problema entonces radica en si el sufragio y la re-
presentatividad' tienen por objeto garantizar Ios derechos
de cada uno, u otorgar privilegios a algunos a costa de los
demés. Este es el meolo de la cuestion, porque elio tam-
bién significa adoptar uno u otro concepto de la ley: l'guaI
y para todos, o arbltranamente discriminatoria. (y asf em-
pezamos nuestro anahsls, en la. lmea I de la columna I).

Por ello- urge insistir en. que: el “snstema pohuco”' del
sufragio universal s6lo- puede funcionar con el “orden: social
de la libertad” que es su esencia, segin: lo pensaron los
redactores de la- Constitucién. Porque. dicho- “‘sistema: po-
litico” cuando no tiene por objeto garantizar aquel orden
—como- hoy pretenden: gobierno: y partidos— sino. el inter-
vencionismo: juridico y econémico; que transforma los de-
rechos en: concesiones: y otorga privilegios. a grupos y- sec-
tores de acuerdo con la presién que sean: capaces de ejercer
sobre el gobierno (que necesita sus' votos), pierde su fun-
cién: original, conduciendo- nuevamente a la- paradéjica si-
tuacién de un supuesto Estado de' Derecho: formal’ y per-
misivo, con un sistema politico “democratico ilimitado”
un pueblo empobrecido, dividido y frustrade. y,. le: que es
peor, confundido e imposibilitado de salir de la postracién.
Esa es la- Argentina invertebrada de hoy, de la. democracia
ilimitada o. del: doping.

Nos han, pues, cambiado las vértebras y suprimido la
médula que era el sistema de la responsabilidad personal
gue requiere libertad individual, con lo cual hemos que-
dado descoyuntados; nos han dejado.sin un “orden social”
coherente y de ahi que, en lugar de colaboraci6én volunta-
ria y pacifica, se ha “institucionalizado” el “sédlvese quien
pueda”, que es. la negacién de todes los: componentes de
una sociedad. civilizada y. moderna:.

Es eso, o es trampa

Finalmente, podemeos: sintetizar diciendo: La demeo-
cracia tiene por objeto: ,de_fender la: libertad; es eso o es
trampa. El “sistema politice” tiene por objeto garantizar
el “orden social: de. la. libertad” (juridico- y econémico),. es
eso- 0. es. trampa. Los. partides politicos tienen por objeto,
por misién. intransferible, el esclarecimiente: de: las institu-
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" ciones, cot1d1anamente, para evitar falsas mterpretacxones,
evitando asi .que se pretenda ‘manejar un Estado inmane-
. jable v defender. un sistema politico indeferidible’; €5 €0 ©©
-estrampa: Y. .cuando -esto dltime no socurre, -el gobierno
- tiene sla":obligaciénde recordar los limites .establecidos en
la-Constitucién con el objeto de preservarse, ella V la Repu-
blica vertebrada ' : : : ,

Porque ~nuestra tnste y relterada expenencxa nos -ensefla
que el :problema no reside-solamente en el jperonismo, sino
también en sus imitadores y asociados, viejos y nuevos;
lo que hay que erradicar para recuperar la Repﬁblica y pre-
servarla es no sélo el totalitarismo, .sino el “‘antisistema”
popuhsta (antiliberal y antirrepublicano) —cualquiera sea
quien lo ‘propugne— que debilita las defensas -de la socie-

“dad (su orden. gurldlco y .econémico de la libertad), permi-
-tienido, entonces isi, -que el totalitarismo larvado rompa su
“caparazdn y -aflore con toda su capamdad de demohcwn
social, como ya lo padec1mos mas de una vez.’

_Las ialsas mterpretacxones PR fe -

'Yielcaos anterior-ha su:lo 1nst1tuc10ndhzado “mediante
‘las ‘mis-diversas mterpretaczones de 1a Constitucién, por
‘todos declamada y por ninguno respetada. Y :con este sutil
-procedimiento —de -exigirla todos ‘pero con distintas inter-
pretac1ones—‘ “han -logrado -que la’-gente ‘se -acostumbre ‘a
creer que sirve para cualquier cosa, lo que -equivale a -que
‘ne sirvapara nada, que en el fondo es probablemente ’lo
que se pretende, para -eludir los ‘precisos limites -‘que ella
1mpone Asi surgleron los intersticies en la muralla -défen-
siva, como asi también la “‘inflacién y devaluacién” de la
“leylegal pero ilegitima, que: construyo la-ac¢tual:descomunal
‘dimensién del Estado. Esto es volver ‘al gobierno de los
-‘hombres, no de la ley. '

Porque hay que contestar claramente a la pregunta
nuestra ‘Constitucién, en su letra - .yen su’ espirity, “segin
la interpretaron sus redactores, épermxte 0 ‘no €l acceso :deél
'popuhsmo al poder? ¢Existe .o no una wvalla - no sélo legal
sino legitima a los inconstitucionales programas? ¢Consti-
tuye un filtro que separa la democracia liberal de nuestra
Constitucién, de la ilimitada, del nimero (no de los prin-
cipios) del doping, etcétera?
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- Es evidente la necesidad de que, mediante una ley igual
. y para todos pueda ponerse un limite, un filtro a los pro-
gramas desintegradores que preanuncien el desconocimiento
al Orden Social de la Libertad que es la Esencia de nues-
tra Constitucién, Gnica Esencia capaz de preservar la forma
de la democracia cabal. Para €llo hay qué analizar cada
medida tendiente a establecer ese limite y descartar las
que no cumplan decididamente con tal objetivo; porque
ello constituiria una falsa barrera de seguridad y porque
el pais no puede volver de ninguna manera a 1973.

Somos un caso de excepcién

Constituimos un caso de excepcién, pues hoy somos
casi los Gnicos en Occidente que todavia pueden apelar a
sus instituciones escritas en su Ley Fundamental que cons-
tituyen “los fundamentos que legitiman” colocar una valla
infranqueable a la irracionalidad, un filtro de malla sufi-
cientemente fina para separar la cizafia populista y totali-
taria del trigo republicano y liberal. Y esa valla y ese fil-
tro, concretos y probados, lo constituyen esos derechos y
garantias individuales; en la forma en que estin expuestos

-en el capitulo 1° de nuestra Constitucién de 1853 segfin la
interpretaron sus redactores; ése es el limite para el “dop-
ing”. ¢Cual ha sido hasta hoy la falla? La “falsa interprel
tacién” de la letra, pasando de una sociedad de personas
con derechos individuales, a un conjunto de grupos repre-
sentativos, .. de lo que sea: de ahi el caos econémico y
juridico. No estamos ante una opcién o disyuntiva como
muchos parecen creer, sino ante un mandato que hay que
cumplir: ‘hay que retornar a la “interpretacién” de los re-
dactores, que es la de los triunfadores de hoy en los paises
que estan a la cabeza del mundo, algunos de los cuales
estaban a nuestra zaga antes de comenzar nuestra expe-
riencia antiliberal.

La solucién estd ahi, a la mano, para facilitar nuestra
‘enmienda o para hacer alin més condenable la obcecada
reiteracién de nuestros errores, magnifico estimulo para la
tarea del enemlgo comun, en esta lucha desigual pero in-
eludlble - '
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Tampoco deberiamos olvidatlo

Porque —no debemos olvidarto— somos el Gnico pais
en Occidente, la excepcién de este siglo —triste privilegio—,
que hemos intentado no una sino tres veces, emerger del
caos mediante los mismos errores que nos condujeron a
aquél; manteniéndonos en el mismo desorden' social, sos-
teniendo idénticos slogans e incluso con los mismos per-
sonajes causantes de la catastrofe

Porque la democracia liberal —que es la que ordena
nuestra Constitucién— no puede prosperar con las reglas de
juego de la democracia social, del nimero, ilimitada, o del
“doping”, en la que la falta de limite otorga enorme ven-
taja al que mas miente, engafia, exacerba pasiones, senti-
mientos y resentimientos, que hacen luego imposible la vida
civilizada. Los partidos politicos bien intencionados sélo
legalizaran con su presencia un sistema ilegitimo; es mas,
contribuirdn a construir el tablado para que se baile no la
zarzuela de la libertad, sino la danza macabra del populis-
mo, que abre las puertas al totalitarismo. :

Deberiamos convencemos —en partlcular los ‘dirigentes
de grupos e instituciones— que cuando un “sistema poli-
tico” permite que el “antisistema” Jund1co y econémico
acceda al poder tres veces en treinta afios —y amenaza
‘una cuarta— es manifiesto que tal sistema no sirve. Es
indudable que tal sistema politico (democracia ilimitada o
del niimero o del “doping”) invalida las garantias de la
Constitucién, transforméandolas en letra muerta. Es inne-
gable que algo hay que cambiar si se desea no continuar
con este proceso de disolucién; y tal cambio no es otro que
volver a la Constitucién segun la mterpretaron sus redac-
tores. . . ) .

B

La verdad es que, ‘sin la correcta mterpretacmn de la
Constitucién —-Jundlca, econdémica y politica— las leyes
electorales y el estatuto de los partidos politicos, sélo sir-
ven:.para el recambio del gobierno, para instalarlo, pero no
para garantizar que la sociedad funcione; lamentablemente
sin el limite, surge el péndulo; el uno es la causa del otro,
como lo demuestra la historia, nuestra triste historia re-
ciente.
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Es igualmente evidente-que la sociedad funciona. orga-
nizada desde abajo, desde el ciudadano y sus derechos in-
dividuales, 6 no funciona . . . a-menos-que 'seaa palos, como
eri- Rusia, Cuba o Poloma To -que-1io -existe ‘es el “autori-
tarismo democrahco (popuhsmo) astable, ‘que es lo que
“muchos’ aGn pretenden. La-sééiedad moderna, industrial
y tecnologlca con ‘poblaciones en ¢onstante aumento y ex-
- pectativas crecientes, sélo funciona- triediante ‘el “orden so-
cial de la libertad”, en-el qiié €1 orden-juridico contra la
arbitrariedad ﬁnicamente puede coexistir con el econémico
que no lo invalide, que es, “también, €l de-la libertad, hoy
llamada Economia de Mercado. Este es el tripode que sus-
tenta al orden moral del cual dimana.

La solucién politica

La verdad es que el problema politico argentino se agra-
va porque estd mal plantéado. La solucién Politica, con
may(scula, no estd en €l plano politico con minfscula
—como pretende el “didlogo. politico”— sino en un plano
superior, esto es, en el sistema de convivencia (orden social
‘Jundlco-economlco) en el cual el poder de decisién -debe
permanécer -en los-gobernados ‘mediante -el -libre ejercicio
.de sus derechos-individuales, de toedes y cada uno. Esa es
la Esencia de nuestra  Constitucién, la. valla para . que el

“antisistema’” popuhsta no destruya la libertad, la unién
nacional y la propia democracia.

Por lo expuesto, la gran .coincidencia que deben lograr
los argentinos, antes de que sea tarde, es la correcta inter-
pretacién de nuestra Constitucién, seglin la hicieron sus re-
dactores, para evitar que la politica invalide €l orden social
de la libertad, que es el inico que permite que el hombre
_se realice y no se frustre, terminando con la esterilizacién
de su esfuerzo cotidiano: Sélo. .asi lograremos la ansiada
unién nacional y la estabilidad institucional Gnicamente
alcanzable- en la. Replblica 0 democracia liberal, -en donde
la esencia, que es-el- Izberalzsmo, preserva .a la forma, que
es la democracza - :

La solucién de 11.‘-011(10~

Y esto no se arregla en una mesa de acuerdos, sean
multipartidarios o en “la cGpula” en busca de 4 6 5 pun-
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tos:~de coincidencia, sino en la aplicacidn: de un- sistéma:
probade. La solucién. de fondo, estd en una ley. igual y
para todos los que desvirtGan nuestras instituciones, sea
de buena o mala fe, se digan o no democréaticos (porque
hoy hasta los comunistas, en todos lados, lo afirman). Y los
“fundamentos que legitiman” tal actitud se. encuentran en
los.-derechos.de la Constitucién-de. 1853, segin la interpre- .
taronr sus:redactores;.-alli. reside. el Qnico: filtro. eflcaz para
preservar la Repubhm BER :

Por eso, ante la amnesm generahzada y la tnste expe-
nencla reiterada, habra que recordar en‘el Estatuto de los
Partidos Politicos y en la- Ley Electoral, -que-no podra-
concurnr a -elecciones cualquler agrupacién vieja o nueva,

“auténticamente representativa” o no, numerosa o no; que.
por el contenido de sus programas o por la prédica y ac-
cién de sus dirigentes o _partidarios, no se ajusten estric-
tamente al espiritu .y la-letra .de nuestra. Constitucién de
1853/60, segiin las ensefianzas e interpretacién de los cons-
tructores de la Repiblica, no de sus destructores. Esta es
la Gnica forma de que los programas pasen por el filtro
no s6lo de la Ciencia Juridica sino también de la Econé-
mica, para que las interpretaciones de ambas no entren lue-
go en colisién y la sociedad pueda funcionar eficazmente.
Para ello se deben dar instrucciones suficientemente preci-
sas, imposibles de ser mal interpretadas, a la Camara Elec-
toral y demés autoridades de aplicacién. Porque no fue la
letra sino la falsa interpretacién de la letra, lo que pro-
vocd nuestra confusién generalizada, impidiendo colocar la
barrera que evitara nuestra caida al barranco. Ese es el
limite —reforzado— que hay aue poner hoy para alejar-
nos de una nueva recidiva. Si de éso no somos capaces,
cualquier cosa que se escriba correra igual fin.

Tal vez habria que agregar algo para aquellas agrupa-
ciones que durante su mandato violaran los programas pro-
metidos en la campafia politica: deberian perder el derecho
de concurrir a elecciones por ejemplo durante dos perio-
dos presidenciales, aparte de reglamentar debidamente el
art. 29 de la Constitucién; porque si el Cédigo Penal pre-
vé las sanciones para la vulneracién de la ley comfn,
asombra que quede impune la vulneracién de la Ley Su-
prema. Porque, ademés, la impunidad, aparte de ser una
inmoralidad, es el mejor aliciente para nuevas recidivas.:
Cierto es que en algunos paises no se toman estas provi-
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dencias, pero es que todavia no han padecido nuestras ca-
tastrofes reiteradas. Habré que ver cuando les ocurra a ellos.

La verdadera utopia

Muchos afirmarén que esto es una utopia; tal vez lo
sea, pero mucho més lo es hacerse ilusiones de que pode-
mos seguir con este 1rrac10nal engendro social; bien decia
Erhardt antes de 1949: “si no lo quieren oir, lo tendréan
que sufrir”’. Si queremos reorganizar la Repiblica y no lo
opuesto —como puede ocurrir nuevamente— debemos re-
conocer todos, civiles y militares, gobiernos electos o. de-
facto, que la Constitucién significa un orden social preciso;
y un estilo de vida determinado (que es €l de la sociedad
vertebrada); creer lo contrario es una aberracién cientifica
y un suicidio pohtlco porque.la sociedad invertebrada con-
duce, no al borde, sino al .abismo mismo.. ¥ eso es una’
traicién a las instituciones de la Repiiblica, de la nuestra.
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